300. VYROCI ZALOZENI RADU VORSILEK
A JEHO OSLAVY V CECHACH

MARIE MACKOVA

»Blaze tedy Tobé, Ty lidnatd Praho, Ze v limu Tvém, uprostied krdsnych a vézatych chramii
Bozich, i tento skvostny stdnek s vérnymi ndsledovnicemi sv. Angely se skvi! Trikrdt blaze
Tobé, Ty nékdejsi sidlo svatého vévody Viclava, obrdnce nasi rozmilé vlasti: o t¥ikrdt,
pravim, blaze Tobé, Ze nyni pod otcovskou viddou naseho nejmilostivéjsiho cisate a krdle
Ferdinanda, a pod matefskou obranou nasi nejmilostivéjsi cisafovny a krdlovny Marie
Anny, jakoz i nejmilostivéjsi cisafovny a krdlovny matky, drahé paméti Karoliny, tento
slavny dd az po dnes kvete.“!

Necelé tfi roky byl Josef Ondrej Lindauer kanovnikem Metropolitni kapituly u sv. Vita
v Praze,” kdyz mu 26. listopadu 1837 pripadl tikol pronést ¢eské kazani v ramci prazskych
oslav tfistaletého vyroci zaloZeni fadu svaté Vorsily. Nebyl jedinym slavnostnim kazate-
lem, prazské vorsilky si daly zalezet na tom, aby jejich oslavy mély troven a zaroven dosta-
ly véem cirkevnim narokim na podobnou festivitu.

Doba rozhodné nebyla jednoduchad ani jednoznaénd. Krétce po smrti cisate Frantiska
L, ktery byl ke konci svého Zzivota stale vic ovladan touhou nic neménit a dozit ve svété,
ktery sam pomadhal vytvorit. A stejné kratké bylo zatim i vladafeni jeho nastupce Ferdi-
nanda L., ktery sice nékteré véci zménil ihned, ale na zménu principti nemél ani silu a za-
tim ani prilezitost. Stejné komplikované bylo i postaveni katolické cirkve: josefinismus
stale jest¢ vzdalené doznival, ale uz nemél svou prvotni silu a naopak proudy usilujici
o0 opétovné obnoveni nezavislosti katolické cirkve na stitu se teprve formovaly a davaly
0 sobé védét jenom limitované. Vlada tolerovala postupné, tiché rozsifovani biskupskych
pravomoci nezavislych na svétské moci, predev§im v oblasti knézské discipliny. Zvlast
mezi mlad$im knéZstvem se pozvolna $ifila idea ,, svobodné a nezavislé cirkve®. Za pielo-
movy pocin nékteri soucasnici (z obou stran nazorového spektra) povazovali rok 1833,
kdy byla z uzivani staZena jedna z ucebnic cirkevniho prava zakotvujici izkou vazbu stitu
a cirkve. Jedni v této souvislosti mluvili o ,vzriistu ultramontanismu®, druzi o ,,moZnosti
projevit pravé katolické smysleni“:> Oboji pojmenovavali riiznymi vyrazy jednu a tutéz

Lindauer, Josef Ondfej: Kézani na den slavnosti tfistaleté pamatky zalozeni fadu svaté Vorsily. Praha 1838,
s. 16. Za poskytnuti tohoto a nékterych dalsich tiska souvisejicich s fddem svaté Vorsily a oslavami z roku 1837
dékuji P. PhDr. J. Zd. Charouzovi, OPraem., ThDr. a knihovné klastera v Zelivu.

> 1784 Plzefi - 1850 Ceské Budéjovice, knézské svéceni 1807, kaplan v Malesicich, Horsicich a Dolni Lukavici,
fardfem v Letinech a Lukavici, dékanem v Pfesticich, arcidékanem v Plzni, 1835 kanovnik Metropolitni kapi-
tuly u sv. Vita v Praze, 1845-1850 biskupem v Ceskych Budgjovicich. Podrobnéji o ném napt. Céniové, Eliska:
Slovnik predstavitelt katolické cirkevni spréavy v Cechach v letech 1848-1918. Praha 1995, s. 52 s odkazem
na Frind, A.: Die Geschichte der Bischofe und Erzbischéfe von Prag. Prag 1873, s. 310.

Kryétﬁfek, Franti$ek X.: Déjiny cirkve katolické ve statech rakousko—uhersk)’leh s obzvlastnim zfetelem k ze-
mim koruny ¢eské. Praha 1898, s. 390-391. Podobné téz Zldmal, Bohumil: P¥irucka ¢eskych cirkevnich déjin,
V., Olomouc 2008, s. 385.
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skute¢nost. Byl to vSak pouze pozvolna se projevujici pocatek procesu, jehoZ nejvasnivéjsi
zastanci méli teprve prijit.* Tricatd léta 19. stoleti byla v habsburské monarchii charakte-
ristickd soubéznosti statu a cirkve, kterd pomérné presné zapadala do tehdy panujiciho
zpusobu spravy statu, véetné policejniho dozoru tlumiciho projevy civilniho i cirkevniho
puvodu. Josefinismus v zdpadni ¢asti habsburské monarchie doznival relativné dlouho.
Dokonce se vnucuje myslenka, Ze jeho pozvolné vyhasinani bylo vlastné vymiranim. Tak,
jak z pozemského Zzivota postupné odchazeli jeho hlavni zastanci z tad svétskych i cirkev-
nich, tak se teprve uvolnoval prostor pro nositele jinych nézort, at uz liberalnich nebo
naopak odpovidajicich katolické obnové tfeba v duchu redemptoristt ¢i navrdcenych je-
zuitd. V tomto kontextu mél v celé habsburské monarchii své misto sice jesté ne prilis po-
¢etny, ale minimdlné pro urcitou ¢ast spolecnosti pomérné vyznamny fad sv. Vorsily, za-
byvajici se v této dobé primarné vzdélavanim nejenom urozenych divek. Protoze $lo o fad
$kolského typu, nebyl postizen predeslymi josefinskymi restrikcemi, ale musel se vyrov-
nat s nové se objevujicimi $kolskymi zakony, které mély stale ¢astéji charakter vseobecny
a tykaly se i soukromych $kol provozovanych rtiznymi katolickymi $kolskymi fady.” Jinak
se mu ovéem dostalo od statu jak pravniho zajisténi, tak i hmotné podpory.

Vznik tadu svaté Vorsily patfi do v§eobecného proudu predtridentského hnuti obnovy,
zemépisné lokalizovany piedevsim aktivitami své zakladatelky Angely Merici do lombard-
sko-benatského prostoru.® Piivodné $lo o spoleCenstvi Zen nezakotvenych v manzelstvi,
které vytvarely oporu samy sobé, ale byly schopné a ochotné ji poskytnout i tém Zenam,
které se z néjakého dtivodu vzdailily z obvyklé spole¢nosti a hledaly cestu zpét. Jednou z po-
vinnosti ¢lenek tohoto spolecenstvi v rané fazi existence, kromé péstovani vlastni védomé
zboznosti, bylo sebevzdélavani. To se po preméné spolecenstvi v pravidelny feholni rad
s feholi augustinidnského typu rozrostlo na povinnost $ifit vzdélani predevsim mezi divei
mladezi. Nova spolecenstvi vznikala jako dcefind z konkrétniho jiz existujiciho klastera tam,
kde nalezla dostate¢cnou hmotnou podporu a alespont minimalni duchovni a pravni souhlas.
Protoze vorsilky nemély prvni fad, nebyly odvozeny od Zadného muzského feholniho fadu,
a velmi dlouho nemély ani zddnou centrdlni spravu a jedinou nejvyssi predstavenou, patfil
kazdy z jejich domi do jurisdikce a pfimé spravy mistné piislusného biskupa. Do habsbur-
ské monarchie pfisly nejprve do Prahy v roce 1655 jako dcetiné spolecenstvi z belgického
Lutychu a fidily se stejnou variantou fehole platnou pro klaster ve francouzském Bordeaux.
Za iniciatorku tohoto zalozeni byva povazovana Sibilla hrabénka Lamboy a jeji manzel, kte-
ry novy konvent alespon pro zacitek ekonomicky zabezpedil. To vie se samoziejmé dalo
za souhlasu tradujiciho prazského arcibiskupa kardindla Arnosta Vojtécha hrabéte Harra-
cha. A z Prahy se nasledné $itily dcefiné klastery po habsburské monarchii, véetné jejiho
hlavniho mésta. V roce 1837, kdy si fad sv. Vorsily pfipominal tieti stoleté vyroci svého zalo-
7eni, existovaly v Cechach jenom dva jeho domy: v Praze a v Kutné Hote, takze oslavy s tim

*  Cirkevni emancipac¢ni snahy jsou je$té pro tuto dobu nejspi§ prezentovany na poli kulturné-organiza¢nim, pti-
padné literarnim, ne ve sféfe spravni a dokonce i rovina ¢isté teologickd, piipadné filozofickd je naznacovéna
jen opatrné. Zlamal, Bohumil: Pfirucka ¢eskych cirkevnich déjin, VI., Olomouc 2009, s. 11-30. Zlamal, Bohu-
mil: P¥irucka ¢eskych cirkevnich d¢jin, V., Olomouc 2008, s. 380-402.

V ramci restrikei byl zrusen vorsilsky dam v Praze na Hrad¢anech, protoZe byl z minulosti zatizen obrovskym
dluhem vzniklym jednak pfedimenzovanou stavebni ¢innosti jednak vojenskymi $kodami. Jeho konventualky
se vratily do matef'ského domu ke sv. Vorsile na Nové Mésto prazské a dluhy byly zahrnuty do hospodareni na-
bozenského fondu. Podrobnéji o tom Beranek, Karel — Berankova, Véra: Ruseni kldstert v Cechéch za Josefa II.
In: Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Praha 1994, s. 209-225. Obecnéji téz Strobele, Ute: Zwischen Kloster und
Welt. Authebung siidwestdeutscher Frauenkl6ster unter Kaiser Josef II. K6ln 2005. Schneider, Christine: Kloster
als Lebensform. Der Wiener Ursulinenkonvent in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts (1740-1790). Wien
2005; Narodni archiv (NA), Ceské gubernium, Publ. 1786-95, sign. 145/2.

¢ O fadu svaté Vorsily v Cechach podrobné Mackovd, Marie: Vorsilky v Cechach do roku 1918. Pardubice 2007.

Tam také odkazy na dalsi literaturu k tématu.
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spojené byly organizovany hrstkou zen. OvSem v celé monarchii byla vorsilskych konventa
celd fada a pozvolna zacinaly znovu nabirat dech, byt v pozménéném kontextu. Mezi zac-
kami i ¢clenkami radu se $lechti¢ny stavaly stale vzacnéj$imi a prostor se oteviral predevsim
divkam stiedostavovského piivodu, ve vnéjsich Skolach pak $irokému spektru viech, které
je mély na dosah. Na druhou stranu pravé v této dobé se upevnila fadova pravidla a vnima-
ni vorsilek ze strany jejich cirkevnich nadfizenych predevsim jako pokornych, poslusnych,
v klauzute uzavtenych sluzebnic Krista. V disledku ¢ehoz, byt cely proces byl na samotném
pocatku, redlné zacinaly ztracet v konkurenci s tehdy mladymi kongregacemi pisobicimi
ve stejném oboru: vzdyt napiiklad pravé v roce 1837 prisly do Prahy boromejky.”

Prvni stoleté vyroci zaloZeni vorsilského radu v roce 1635, resp. 1637 jak se v té dobé
jesté predpokladalo, se Prahy, ale ani Cech a dokonce ani habsburské monarchie netykalo:
zadny radovy diim tu jesté neexistoval. Prvni prazsky byl zalozen az roku 1655. Pokud néja-
ké oslavy probéhly pri prilezitosti druhého stoletého vyroci v roce 1735 ¢i 1737, pak o nich
neziistaly zpravy. Je vSak mozné, Ze stfedoevropské domy skute¢né slavily v jiném rytmu.
Prazsky dim byl zaloZen z Lutychu, takZe sdm sebe — a opravnéné - poc¢ital do $iroké rodiny
francouzské vétve vorsilek, ktera za sviij poc¢atek povazovala stvrzeni vlastni varianty feho-
le papezem Pavlem V. v roce 1618 pro konvent v Bordeaux. Od nedéle 10. do ttery 13. cer-
vence 1718 se v prazském kldsternim kostele svaté Vorsily konaly slavnostni bohosluzby
na pocest takto vnimaného milostivého 1éta. Kostel byl pfi té ptilezitosti patfi¢né vyzdo-
ben podle dobového vkusu a festivitu pripominal samostatny némecky tisk.® Kutnohorsky
konvent sice v roce 1718 uz existoval a mél stejné koteny, takze se mohl k oslavdm pfipo-
jit, ale protoZe stal na samotném zacatku existence a mél dost vlastnich problémd, ztsta-
la jedina pripominka sounaleZitosti se slavicim spolecenstvim v podobé ¢eského prekladu
prazského némeckého ptilezitostného tisku s dodatkem o historii vzniku kutnohorského
konventu. O sto let pozdéji, v roce 1818, uz se oslavy podle téchto parametrt neopakovaly.
Uvniti samotného fadu prestalo byt rozlidovano podle jednotlivych historickych variant
fehole a veskeré oslavy se soustfedily na tieti stoleté jubileum v roce 1837. A tento rok
ziistal zachovan presto, Ze v ramci kanoniza¢niho procesu zakladatelky fadu blahoslave-
né Angely Merici, ktery byl dokoncen v roce 1807, bylo datum zalozeni fadu upfesnéno
na rok 1535 na rozdil od ptedtim uzndvaného roku 1537.°

Ackoliv italské vorsilky podle dnesniho hodnoceni neprozivaly v prvni poloviné 19. sto-
leti své nejlepsi obdobi, presto jejich fimsky konvent tfeti stoleté jubileum svého radu pti-
pravil peclivé a realizoval za véeobecné podpory svych cirkevnich predstavenych i svét-
skych priznivctl uz 9. dubna 1837. V té dobé tradujici prazsky arcibiskup Andreas Alois
hrabé Ankwicz-Starbek™ jesté ani nepozadal papeze o moznost, aby podobné oslavy moh-

7 Mackové, Marie: Vorsilky v Cechach do roku 1918. Pardubice 2007. Trapl, Milos: Cirkevni poméry v letech
1848-1938. In: Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Praha 1994, s. 252.

8V jubilejni publikaci z roku 1837 je citovan jako Kurtzer Untericht von Ursprung des Geistlichen Ordens-

-Stand der Closter-Frauen von Heiligen Ursula, Und Thren sondern Zihl und End. Prag 1718. Das dritte hun-

dertjahrige Jubel-Fest von Stiftung des jungfraulichen Ordens der heiligen Ursula: nachtréglich gefeyet vom

Prager Konvente jenes geistlichen Ordens am 26. 11. 1837. Prag 1838, s. 35.

Kanoniza¢ni breve je publikované v Das dritte hundertjahrige Jubel-Fest von Stiftung des jungfraulichen Or-

dens der heiligen Ursula: nachtriglich gefeyert vom Prager Konvente jenes geistlichen Ordens am 26. 11. 1837.

Prag 1838, s. 12-20. Krom¢ toho je jeho verze ovéfend videniskou nunciaturou ulozena mezi archivéliemi kut-

nohorskych vorsilek. Statni oblastni archiv (SOA) Praha, Vorsilky Kutna Hora (VKH), kart. 51.

11777, Krakov - 26. 3. 1838, Praha, 1810 ThDr. ve Vidni, v témZe roce vysvécen na knéze, 1813 olomoucky ka-
novnik, 1814-1833 arcibiskup ve Lvové, 1817 primas hali¢sko-vladiméisky, odtud ptisel ,,na pfdani monarchy
prevzit prazské arcibiskupstvi, které pottebovalo energického muze®. Uvadi se ve Wurzbachové lexikonu. Tim
novy arcibiskup nepochybné byl, za sluzby a pozvednuti discipliny svétského i fadového knézstva ve Lvové
byl Frantiskem I. dekorovan velkokfizem Leopoldova fadu I. stupné. Nevadilo ani, Ze se vefejné ujal jezuita
vypuzenych v roce 1820 z Ruska a poskytl jim zdzemi v Hali¢i. 31. 5. 1833 jmenovén prazskym arcibiskupem,
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ly probéhnout i v prazském vorsilském konventu a bylo mozné pti nich ziskat plnomocné
odpustky podle ustanoveni papeze Rehote XVI. z podzimu 1836." Doslo k tomu aZ v srp-
nu roku 1837 s tim, Ze oslavy budou sousttedény do dne 26. listopadu, aby nekolidovaly se
svatkem sv. Katefiny Alexandrijské, ktery pripada na 25. listopadu. Z pohledu prazskych
vorsilek to bylo pfinejmensim na posledni chvili, pokud ne uz ptimo pozdé. Nicméné proti
minimalné rozvld¢nému postupu svého arcibiskupa nezmohly viibec nic.

V &ele prazského vorsilského konventu stéla ve druhé poloviné 30. let 19. stoleti M. Ma-
ria Vinzenzia, civilnim jménem Zuzana Mayerova z Bfeznice v Cechéch, jako 15. pedsta-
vena od zalozeni domu."> Radové spolecenstvi bylo aktualné pomérné pocetné. Sestdvalo
z 26 teholnic uzivajicich titulu matka," péti s titulem sestra a tfech novicek. K nim je
treba pripocitat deset laickych sester a blize nespecifikovany pocet civilniho personalu,
ktery v kazdé dobé zabezpecoval praktickou stranku Zivota celého komplexu. Pro pted-
stavenou, ale i vSechny tyto Zeny slavnost rovnajici se v jejich mikrosvété milostivému
létu nepochybné vyznamna byla a navzdory nepospichajicimu prazskému arcibiskupovi
se chystaly peclivé a dlouho, byt s ¢asem bojovaly zfejmé i ony. Predstavend prazského do-
mu M. Marie Vinzenzia se totiz rozhodla, Ze do prazskych oslav vtédhne i vSechny domy
z Prahy zalozené minimdlné tim, Ze pro né opatii videtiskou nunciaturou ovétenou kopii
kanoniza¢niho protokolu zakladatelky fadu Angely Merici. Uz 31. kvétna 1836 odeslala
z Prahy prosbu predstavené fimského vorsilského konventu M. Marii Camille a St. Anna,
aby ji pomohla. Ta zadosti zpoza Alp vyhovéla a nejen, Ze opattila origindlni tisk, ale ne-
chala zhotovit i pfislusné opisy s pozadovanymi ovéfenimi. To véechno odeslo 19. srpna
1836 z Rima do Vidné na nunciaturu. Doba v$ak nebyla ptizniva pro plynulé tfadova-
ni. Habsburska monarchie, véetné videniské nunciatury a samoziejmé prazského guber-
nia, zila ¢eskou korunovaci Ferdinanda V. A zdalo se, ze tfednici nestihali kromé této
velké akce nic jiného. S omluvou byly kanoniza¢ni protokoly dopraveny do Prahy a dale
predany z prazského gubernia az na konci roku 1836. Teprve v unoru 1837 je M. Marie
Vinzenzia poslala dal§im klatertim zalozenym z Prahy zaroven s otazkou, zda se chté-
ji k oslavam ptipojit v navrhovaném terminu 25. a 26. listopadu 1837. Kolik klastert se
skute¢né k prazské vyzvé pripojilo v navrhovaném listopadovém terminu neni zfejmé,
prokazatelné v§ak minimalné Kutnd Hora a Brno."* Kazdopadné vSak fada dalsich zarea-
govala alespon na vyzvu, aby o sobé poskytla zakladni data do jubilejniho schematismu.'®

30. 10. 1833 potvrzen papezem Rehofem XVL., 16. 2. 1834 intronizovan. Wurzbach, Constant von: Biogra-
phisches Lexikon des Kaiserthum Oesterreich, I. Wien 1856, s. 44. Kettner, Jifi: Dé&jiny prazské arcidiecéze
v datech. Praha 1993, s. 166-167. Der Prager Dom zu St. Veit, Prag — Leitmeritz 1855, s. 96. Krystufek, Fran-
tiSek X.: Déjiny cirkve katolické, s. 396-397. Schematismus fiir das Konigreich Boheim auf das Jahr 1835.

Prag 1835, s. 259. Otttv slovnik nau¢ny, dil 2, Praha 1889, s. 396. Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Praha

1994, s. 332-333 (s vyhradou ke zde uvedenému datu narozeni).

Podle némeckého prekladu bylo prisluiné papeiské breve datovano 12. srpnem 1836. V jubilejni publikaci

se piSe o 18. fijnu 1836. Patrné jde o data zpracovani fimskymi a videfiskymi papezskymi ufady. SOA Praha,

VKH, kart. 51. Das dritte hundertjéhrige Jubel-Fest, s. 38.

Jeji zivotni dréha az do roku 1837 byla celkem standardni: narodila se 1786, do fadu vstoupila 1806, sliby slozi-

la o tti roky pozdéji. Pusobila jako uditelka, prefektka domu i prefekta studii. V roce 1829 byla poprvé zvolena

predstavenou a nasledné se tak délo v tfiletych intervalech opakované; NA, Vorsilky Praha, kn. 37. Das dritte

hundertjahrige Jubel-Fest, s. 55.

13 Na ten mély nérok Zeny, které v fadu po sloZeni sliba Zily vice nez 10 let. Titulu sestra uzivaly vechny, které uz
sliby slozily, ale Zily v fadu (coz se v této dobé téméf vzdy rovnalo Zivotu ve stejném konventu, do kterého byly
ptijaty) méné nez 10 let.

4 SOA Praha, VKH, kart. 51; Moravsky zemsky archiv Brno, Vorsilky Brno, kart. 5.

Némecké preklady nékterych dopisi jsou ulozeny mezi pisemnostmi kutnohorskych vorsilek, mezi prazskymi

se nic podobného nedochovalo. Jubilejni prazsky schematismus mé vylozené dobrovolny charakter a neomezuje

se na habsburskou monarchii, ani na klastery zalozené z Prahy. SOA Praha, VKH, kart. 51, pfeklady korespon-

dence. Das dritte hundertjahrige Jubel-Fest, s. 55-128.
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Prazsky konvent sice dostal svoleni k oslavam od svého arcibiskupa (podminéné pa-
pezskym souhlasem doprovazenym moznosti vyuzivat vyhlasenych plnomocnych od-
pustkd) v podstaté na posledni chvili, ale podle ¢asového sledu ptiprav véeho druhu je
zfejmé, Ze predstavend na vSechna potiebna schvéleni prosté necekala. A nenechala se
odradit ani cirkevnimi i svétskymi ufady paralyzovanymi pro né nezvyklou obrovskou
akei ¢eské korunovace v roce 1836. Uz tehdy podle vlastniho planu zacala osnovat stra-
tegii akce, kterd vyustila do slavnostniho tydne na podzim roku 1837. Bylo k tomu zapo-
trebi aktivizovat nejenom ¢lenky konventu a divky z vnéjsi i vnitini $koly, ale i priznivce
z fad vefejnosti. V samotném prazském vorsilském konventu byvalo zvykem, Ze se pod-
zimni svatek svaté Vorsily - 21. fijen - oslavoval 40 hodinovou modlitbou. V jubilejnim
roce 1837 byl uz pro tuto ptilezitost klasterni kostel sv. Vorsily slavnostné upraven, mj.
i s odkazem na dalsi nésledujici oslavy: jiz 16. stoletou pamatku od umuceni svaté Vorsi-
ly, ke kterému podle tehdejsiho obecného presvédceni doslo v Koliné nad Rynem 21. tij-
na roku 237. Dokonce i noviny Bohemia nasledné referovaly a ocenily usili predstavené
i,vSech pfiznivcii sv. Vorsily“ vedouci nejenom k vyzdobé, z niZz jsou zminovany jak kvéty,
stuhy a svicny, tak i tapety a koberce a podobné, ale i k opravam, které ztstanou ,na dal-
Sich 100 let“.'®

Ackoliv oslavy nemély vlastné zaddnou ,svétskou® ¢i zébavnou slozku a dalo by se
predpokladat, ze okruh ucastniki bude omezeny, jejich propagaci byla v kontextu doby
vénovana relativné velkd pozornost. Po Praze a udajné i jejim ,,nejblizsim okoli“'’ bylo
vyvéseno 150 letacka s programem oslav v obou zemskych jazycich. Kromé toho bylo
»v elegantnéjsi vipravé“ rozeslano na urady sidlici v Praze 1 500 dopisti informujicich
o jubileu.

Oslavy tretiho stoletého jubilea mély v prazském konventu dvé ¢asti. Nejprve probéhly
v fijnu tradi¢ni 40 hodinové modlitby u ptilezitosti svatku svaté Vorsily a zmiflovaného
16. stoletého vyroci jeji mucednické smrti, obohacené jiz dokoncenou vyzdobou klaster-
niho kostela, kterd oviem sméfovala predevsim ke druhé ¢asti oslav. Ve dnech 19.-26. lis-
topadu 1837 probihaly oslavy tfetiho stoletého jubilea zaloZeni vorsilského fadu Angelou
Merici, v té dobé uz téméf 30 let kanonizovanou. Jednalo se o soubor rtiznych bohoslu-
zeb, které byly ozdobeny nejenom zvlast vybranymi kazateli, ale i specidlnimi slavnost-
nimi celebranty. Ty dodala predevsim, byt ne vyhradné, prazska metropolitni kapitula
svatovitska a posledni den byl celebrujicim sdm prazsky arcibiskup.’® V tomto kontextu
asi nebyla na zdvadu ani ponékud kontroverzni osoba Andrease Aloise Ankwicze hrabé-
te Skarbeka z Poslavic, jejiz dobova i nasledna hodnoceni se prikie rozchazeji, ale jedno-
zna¢né kladna nejsou vlastné od nikoho. V dob¢ oslav to vsak byl prelat, ktery v minulém
roce — v docasné pro tuto jedinou prilezitost proptjc¢eném kardinalském rouchu - koru-

* Bohemia 17. 11. 1837, ¢. 138.

Informuje o tom publikace Das dritte hundertjahrige Jubel-Fest, s. 40, oviem bez blizsi specifikace, co je tieba

si predstavit pod pojmem nejblizsi okoli. Letacek sim byl opravdu velmi praktickou informaci o sledu kézéni,

typu bohosluzZeb a dob¢ jejich konani, bez jakychkoliv grafickych ozdob, malého formatu vhodného ke slozeni

tfeba do modlitebni knizky. SOA Praha, VKH, kart. 51.

8 Hlavnimi celebranty byli: 19. 11. ThDr. Vaclav Vilém Véclavicek (1788-1862), tehdejsi dékan svatovitské
kapituly (z4kladni udaje o ném Cariové, Eliska: Slovnik predstavitelt katolické cirkevni spravy v Cechach v le-
tech 1848-1918. Praha 1995, s. 83); 20. 11. Johann Biittner (1777-1856), aktudlné kanovnik kolegidtni kapi-
tuly sv. Kosmy a Damidna ve Staré Boleslavi (zakladni udaje o ném tamtéz, s. 18); 21. 11. ThDr. Mikulds To-
mek (1791-1871), kanovnik svatovitské kapituly a dékan u sv. Apolinafe (zdkladni udaje o ném Tamtéz, s. 82);
22.11. PhDr. Josef Paustka, administrator kostela sv. Jana Nepomuckého na Skalce (zakladni idaje o ném Das
dritte hundertjihrige Jubel-Fest, s. 43); 23. 11. Anton Oliva, kazatel u sv. Hastala v Praze; 24. 11. ThC. Josef
Anton Werner, custos svatovitské kapituly a skute¢ny konzistorni rada (zakladni tdaje o ném Das dritte hun-
dertjdhrige Jubel-Fest, s. 46).
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noval Ferdinanda V. ¢eskym kralem." Coz je moznd jediny klad, ktery mu ptiznavaji bez
rozdilu vsichni, od jeho soucasniki az do dneska.” Dalsi jeho opakované pripominana
aktivita, zalozeni Dédictvi svatojanského, které mélo za ukol ifit ¢eské knihy nédbozen-
ského obsahu,” uz tak jednozna¢né vnimand nebyla ani soucasniky, ani nasledovniky.
Ovsem naptiklad kutnohorské vorsilky se k ni pridaly velmi ochotné jako konvent. Ar-
cibiskup Ankwicz uvedl do Prahy feholnice kongregace sv. Karla Boromejského do nové
zaloZeného ustavu pro nevidomé a byl rovnéz protektorem Spolku prétel cirkevni hudby,
ale ne zadného jiného jako mnozi prelati z jeho okoli, v¢etné oblasti charity, kterd by mu
podle obecného vnimani prislusela.”

Ovsem zavére¢né slavnostni neSpory a ndsledujici Te Deum laudamus v kostele
sv. Vorsily patfily pfi téchto slavnostech prazskému svéticimu biskupovi ThDr. Frantis-
ku Vilému Tippmannovi.”® Ve zpovédnicich se pravdépodobné usadil nejenom farar
kostela sv. Vorsily Adalbert Prochazka, jinak téz vy$ehradsky kanovnik a zaroven farar
u sv. Vojtécha na Novém Mésté Prazském, a duchovni spravce klastera Ignatz Wras, jinak
téz spiritudl prazského biskupského alumnditu a Cestny kanovnik staroboleslavsky, ale
i nékolikera dalsi vypomoc. Lze-1i véFit jubilejni publikaci, bylo zpovidajicich se v ramci
tydenni slavnosti nékolik tisic. Pro nejsir$i publikum byla urcena specialni sbirka modli-
teb, litanii a pisni ke svaté Vorsile a svaté Angele vydana jak v ¢eské tak némecké verzi.?*
Dobové hodnoceni si ceni médirytin obou svétic, které byly souc¢asti modlitebni knizky.
Pro v8echny, kdo se vesli v prislusny cas do svatovorsilského kostela, pak byla uréena
slavnostni kdzani pronesend zvlast vybranymi kazateli. P¥ipravnd kazani 19. listopadu
pronesl v 10 hodin dopoledne némecky PhDr. Josef Paustka, odpoledne v 15 hodin ¢es-
ky FrantiSek Hefmann, faraf z kostela V$ech svatych na Hrad¢anech a u Svatého Ducha.
Hlavni kazani 26. listopadu pronesl némecky ThC. Johann Alois Renner, arcibiskupsky
notar a kanovnik svatovitské kapituly a cesky Josef Ondfej Lindauer, rovnéz kanovnik
svatovitské kapituly.”

V nedéli 19. listopadu 1837 si Frantisek Hefmann zvolil jako motto svého kézani lehce
redukované véty z Listu svatého Pavla Korintskym: ,, Napomindme vds, abyste milosti Bozi

¥ Milada Sekyrkova jej charakterizuje cititem: ,zaryty Némec polského piivodu, kolem néhoz prosty lid nakupil
hodné povércivych povidacek®. A dodava, Ze se v Praze netésil dobré povésti. Sekyrkova, Milada: 7. 9. 1836, Fer-
dinand V., Posledni prazska korunovace. Praha 2004, s. 64-65, 88.

»  Jan Herben napiiklad jej povazuje za Poldka, tedy Slovana na prazském arcibiskupském stolci, ,,ale nechoval
se k ndrodnosti ceské jinak, nez némecti predchiidci a ndstupci ... k ndam Cechiim cirkev nemd diivéry. Herben,
Jan: Podstata ¢e$stvi, Nrodni listy 10. 2. 1918, ro¢. 58, €. 34, s. 1. Franti$ek Ptibyl publikoval v Nérodnich lis-
tech z 12. 8. 1927, ro¢. 67, ¢. 221, s. 3 pod nazvem Zapomenuty vlastenec (vzpominka na emigranta dr. Mar-
tina Ptibyla) text, ktery je jesté daleko osttejsi, ale nebyl to diisledek nalad mezivile¢ného Ceskoslovenska.
V souvislostech s arcibiskupem Ankwiczem $lo o doslovné prevzaty text z Lumira z 1. 3. 1872 (ro¢. 6-7, &. 9,
s.99): ,, Arcibiskup Ankwicz byl zufivy odpiirce Cechiy; lakomy a na podtizené knéze tvrdy. Ve své lakoté a nevra-
Zivosti zadrZel diichody, které ... byly vyméreny od neboztika Chlumcéanského.“ Polak Adam Rosciszesky napsal

o stejném muzi v roce 1834 Vaclavu Hankovi: ,,... tenhle Poldk neposkytne Cechiim dobry obrdzek o Poldcich®.
Korespondence pana Adama Junosza Rosciszewskiego z Waclawem Hanka 1829-1844. Poznan 1894, dopis
z1.1.1834.

2l Kralovstvi ceské, Cechy (cirkevni déjiny), Praha (1898), s. 270.

2 Ottav Slovnik nau¢ny, dil 2, Praha 1889, s. 396. Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Praha 1994, s. 332-333.
'V letech 1786-1857, aktudlné kanovnikem svatovitské metropolitni kapituly, prazskym svéticim biskupem,
dékanem kostela sv. Kosmy a Damidna na Staré Boleslavi, ¢lenem Spolku pro povzneseni femesel, ¢lenem
Spolku vlasteneckého muzea etc. Das dritte hundertjahrige Jubel-Fest, s. 54. Catiové, Eliska: Slovnik predstavi-
telt katolické cirkevni spravy, s. 81.

Andachtsiibungen zum dreihundertjahrigen Jubileumsfeste der Griindung des St. Ursula-Ordens von der hei-
ligen Angela. Prag 1837. Resp. Poboznost ku stoleté slavnosti zaloZeni fadu svaté Vorsily od svaté Angely. Pra-
ha 1837.

»  Das dritte hundertjahrige Jubel-Fest, s. 43-45.
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nadarmo neptijimali. Hle nyni as pFijemny, hle nyni den spasent.“® Text jeho kazani mél
predevsim instruktivni charakter. Objasnoval formélni i myslenkovou podobu plnomoc-
nych odpustki, které bylo mozné ziskat uz piisti nedéli.” ,,Nebot jsou, bohuzel, mnozi
tak napusténi jedem nynéjsiho z vlaznosti, lhostejnosti, ano i v zdhubné nevéfe pohtizeného
stoleti, Ze ceny této milosti sobé nevsimajice, prileZitosti lehkovizné pohrdaji.“*® Modlitby
pro ziskani odpustktt mély byt prondseny predevsim za ,,rozsiteni cirkve katolické, za vy-
kotenéni kacifstva, za svornost kfestanskych mocndiii a Bozi pokoj“* Zakladni myslenka
kazani se tykala dulezitosti casnych trestd za htichy a nutnosti splacet ¢asnym a dobrovol-
nym utrpenim své dluhy vici Bohu. K tomu nestaéi zpovéd a kajicné modlitby, je dtivod
bat se ocistce, protoze kazdym smrtelnym htichem ztracime zasluhy vlastnich dobrych
skutkil. Protoze nejsme sami k sobé prisnéjsi a nesnasime pokorné prikofi na nds od Bo-
ha sesland. ,,Nechceme-li, aby nds trestal Biih, trestejme sami sebe.“* Kazatel vSak nékoli-
krat dtrazné pfipomnél, ze jediné cirkev disponuje ,,poklady Boziho slitovani“. Odpousti
cirkev, v disledku ziskanych odpustki od cirkve je mozné v zivoté pocitit zménu, ziskat
srdce pokojné a ,,s ndboznymi lidmi Ziti a chrdmy BoZi navstévovati md byti naddle jedind
radost“*' Milostivé 1éto (v kazani vSak nebylo nijak zvlast zdaraznéno, ze nadchazejici
oslava ma charakter milostivého 1éta) je vzdy spojeno s pravym pokanim. A nabadal, aby
se 0 to co nejvice posluchact skutecné pokusilo. Jedinou pripominkou slavnosti, ke které
to v8e sméfovalo, a ke které ,veli cirkev svatd, by jeji ditky tohoto hlavniho mésta spolu sla-
vili v ldsce, v radosti a bez strachu“** bylo podotknuti o ,,vykrdsleném chramu®, ktery byl
podle kazatele zndmkou toho, ze v ,,nasem hlavnim mésté jesté neustydla vira katolickd“
a nejvétsi odmeéna zdej$im vorsilkam ,,za jejich pficinlivost, nesndze, vylohy a obéti“ bude
co nejveétsi pocet kajicich se ,,obrdcenych hiisnikii“?

Lindauerovo slavnostni kazani z nasledujici nedéle 26. listopadu 1837 mélo dvé hlavni
osy: zakladatelku vorsilského fadu svatou Angelu Merici a Prahu, ve které nejenom stoji
a vzkvéta, ale predevsim do $iroka blahodarné pusobi skoly fadu vorsilek a hned potom
ijejich klaster. Patronce fadu vénoval kazatel pfi této prileZitosti jen par povinnych vét, ale
o zakladatelce rozvedl nékolik z dnesniho pohledu ne zcela do sebe zapadajicich sentenci.
Na jedné strané to podle néj byla ,,zboznd panna, bélorouché lilium panenské Cistoty a spa-
nilé nevinnosti, kterd si uctu zaslouzila mj. ,pfisnym a tuhym Zivotem vzddlenym od svéta“.
Coz bylo nepochybné vniméani dokonalosti svétice podle méfitek druhé ¢tvrtiny 19. stoleti.
Na druhou stranu kazatel pfipustil, ze byla ve své dobé povazovana za Zivouci svatou, vy-
$la z ¢asti pohor$enych a ,iista svd oteviela moudrosti a milostivost byla na jazyku jejim“>*
Sebe si védomou a vlastni odpovédnost uprostied slozitého, nevlidného a zkazeného svéta
vyzadujici Angelu Merici se snazil zatadit do kategorii svétic obvyklych v jeho dobé. Slo to
ponékud ztuha, snad proto, ze Zivot téhle svétice bylo mozné docela dobie zdokumento-
vat, nebyla zddnou mytickou postavou raného krestanstvi. Osobitéjsi jsou jednoznaéné ty

% Mezi obé véty patii jesté vers: ,VZdyt je psdno: V ¢as prihodny jsem té vyslySel, v den spdsy jsem ti pfispél na po-
moc.“ Podle ekumenického prekladu Bible z roku 1985, List sv. Pavla Korintskym, VI, 1-3, s. 172-173.

¥ Hefmann, Franti$ek: P¥ipravni kazani k slavnosti tfistaleté pamatky zalozeni fadu svaté Vorsily. Praha 1838.

Tamtéz, s. 4.

¥ Tamtéz,s. 9.

* Tamtéz, s. 4, s odvolanim na svatého Augustina.

3L Tamtéz, s. 14.

Coz bylo pomérné odvazné tvrzeni s ohledem na byrokratické komplikace véeho druhu, které pfipravu oslav

jak ze strany svétské tak cirkevni administrativy doprovazely. Je oviem tieba ptipustit, Ze to béZny véfici ne-

mohl tusit, zékulisi pfed nim bylo disledné skryto.

¥ Tamtéz,s. 15-16.

*  Lindauer, Josef Ondfej: Kézani na den slavnosti tfistaleté pamatky zalozeni fadu svaté Vorsily. Praha 1838,
s. 10.
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¢asti Lindauerova kazani, které se vénuji jak konkrétnim vorsilskym $koldm v Praze, tak
vieobecné fenoménu klédsterniho vzdélavani divek. Idedl takové divky podle néj bylo stvo-
feni ,pokorné, mirné, tiché, poslusné, ponizené a ke vsemu, cokoliv lidskou pfirozenost zu-
Slechtuje a clovéka oblazuje, schopné®. Divky tomu vSemu odpovidajici by mély byt ,,pésto-
vdny a vychoviny, co ozdoby cirkve svaté a rozmilé vlasti“> Dile je nedélil ani podle vysad
rodu ani jiného spole¢enského a uz viibec ne ekonomického méfitka. Zminil i to, ze kriti-
kové vy¢itaji fadovym $kolam, Ze podporuji zahdlku a lenivost. Jeho odpovéd byla plamen-
na: ,,Jdéte tedy, jdéte vy apostolové svétské moudrosti, zbotte kldstery, vyzdvihnéte v nich skoly
a brzy s iZasem shleddte, kterak drahd ctnost zapadne, spanild nevinnost vyhyne, uslechtild
mravnost zdivoci, kterak urputnost a neposlusnost déti k rodiciim z této zdivocilosti se vyfiti;
kterak mrzké Zenstiny, nepocestné Dalily, vilné Herodianky, hanebné nevéstky a casem nemi-
losrdné vrazedkyné vlastnich ditek, jedem své bezbozZnosti povétii naplni a pokazi, a ukrut-
nice lidského pokoleni zvldst svého pohlavi se stanou!*® Zavér vsak kazateli umoznil roz-
klenout nad v$im duhu miru v podobé zfejmé milovaného mésta Prahy a poprat zdej$im
vorsilkdm jesté dalsich tfi sta let ispéSné existence.”

Na rozdil od Franti$ka Hefmanna postavil Josef Lindauer vorsilské oslavy do prvniho
planu svého kazani, coz mu umoznilo vyjadrit fadu ndzort nejenom na Zenu v kontextu
katolické cirkve, ale obecné na Zenu a divku ve svété prvni poloviny 19. stoleti. A udélal
to s plnym védomim bez ohledu na dopad, jaky jeho slova budou mit. Re¢ to byla pla-
mennd a mir a pokoj v ni rozhodné nebyl. Na rozdil od srovnatelné a v ¢ase jenom mélo
vzdalené slavnosti, ktera se uskute¢nila v Kutné Hofe v roce 1843. Tam dostaly vorsil-
ky souhlas (doprovazeny i udélenim odpustkl ptislusnych stoletému jubileu) slavit prvni
stoleti uvedeni ¢lenek fadu do vlastniho nového konventu v roce 1743, coz nebylo datum
vzniku kutnohorského domu jako takového, tedy datum vézané na spolecenstvi lidi, ale
oslava souvisejici se stavbou. Vyroé¢ni kazatel® této slavnosti vychazel z citatu z evangelia
svatého Lukdse: ,,Stalo se spaseni domu tomuto.*” Jako dtim vSak vnimal nikoliv stavbu,
od které se jubileum odvijelo, ale pfedevsim spolecenstvi Zen, které tvotily zdejsi kon-
vent, protoze ony byly tak podobné ,,vyvolenym z domu Zacheova®, hledaly a nepochybné
nalezly kralovstvi Bozi, byt v to lze pouze véfit a nelze nahlédnout ,,do oné veliké knihy
Bozi“* Na rozdil od prazskych kazatelt pred posluchaci a ¢tendfi nemodeluje apokaly-
psu, ale nabada: zdejsi spolecenstvi Zije uz sto let navzdory pozemskym protivenstvim,
od okolniho mésta oddéleno télem, ne vsak kiestanskym duchem a laskou, tak jako kdysi
chram jeruzalémsky. , BoZim dilem jsou i tistavy a skoly, v nichz je clovék vzdélavin v fdd-
ného clovéka, pravého kiestana, uzitecného obcana, skutecného nebestana®, a proto se nikdo

® Tamtéz,s. 13.

Tamtéz, s. 15.

¥ Na tomto misté by se méla nalézat i reflexe obou dalsich vyro¢nich kazanich, kterd rovnéz vysla tiskem. Re-
nner, Alois Johann: Predigt vorgetragen bei Gelegenheit der 300 jahrigen Jubelfeyer des jungfriaulichen Ursuli-
nen-Ordens am 26. 11. 1837. Prag 1837. Paustka, Joseph Cal.: Abla3-Predigt als Vorbereitung zu dem auf den
28. Sonntag nach Pfingsten zur Abhaltung bestimmten 300 jahrigen Jubileumsfeste der Griindung des Ursuli-
nerinnen-Ordens durch der heilige Angela Merici, gehalten am 19. November 1837. Prag 1837. Zadny z tiskt
se nepodarilo objevit ani v nékteré ze soukromych knihoven v autor¢iné dosahu, ani v knihovndch muzejnich
¢iarchivnich. A v Nérodni knihovné v Praze byly oba tisky v dobé vzniku staté nedostupné ke studiu z divodu
celkového uzavieni viech fondt uloZenych v hostivaiském depozitafi a toto omezeni s nespecifikovanym da-
tem ukondeni se tykalo i elektronické verze obou praci.

% Slavnostni kdzan{ probéhlo 17. zafi 1843 a kazatelem byl Jan N. Dvofék. Tiskem bylo vydano o rok pozdéji.
Dvorak, Jan N.: Kdzani na den prvni stoleté pamatky slavného uvedeni Velebnych Panen fadu svaté Vorsily
do klastera kutnohorského drzené dne 17. zari 1843. Praha 1844.

¥ JeziSova odpovéd na Zachetv ptislib, Ze da polovinu svého jméni chudym a pokud nékoho ogidil, pak mu to
nahradi ¢tyfnasobné. Lukas 19, 9.

4 Dvordk, J. N.: Kdzani, s. 13.
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»neprohiesi ani proti své svétské vzdélanosti, ani proti svému zemskému jakémukoliv stavu
a povoldni, kdyz mist od Boha zvldsté posvécenych srdecné a vroucné sobé vdziti bude“*
Duchem celého kézani byla jedna spole¢na myslenka: at se déje cokoliv, vzdycky Ize najit
znamky boziho poZzehndni, jenom je tfeba se na véci divat z té spravné stranky. Ackoliv
kutnohorsky konvent se uz v této dobé — na rozdil od prazského - dost jednoznacné de-
klaroval jako nédrodnostné ¢esky, vlasteneckd nota ve slavnostnim kézani chybéla. Mozna
proto, Ze se v misté a kontextu doby nebylo proti komu vymezovat. Prazsky vorsilsky kon-
vent se jesté dlouho po oslavach z roku 1837 velmi peclivé prezentoval jako dvoujazy¢ny
a tlakim vyrazné nacionalni identifikace podlehl azZ na samém sklonku 19. stoleti.
Materidlni stranku oslav uz dnes nelze spolehlivé rekonstruovat, naklady nad obvyklé
zvyky vSak predstavovala zcela jisté.”? Nesl je prazsky vorsilsky konvent, byt naznaky o exi-
stenci ,,pfiznivcii svaté Vorsily“ je snad mozné chdpat i jako eventuelni sponzory, ale ptimy
diikaz neni. JiZ zminovana ¢eskd korunovace Ferdinanda V. vorsilkam jejich oslavy zkom-
plikovala, ale zadné vyhody ve svém dusledku nepiinesla. Korunovacni dar cisafovny Marie
Anny, jinak damy osobné velmi zbozné, ktery sméfoval do cirkevni sféry, vorsilky minul.
Byl rozdélen mezi prazské klastery milosrdnych bratti a alzbétinek, jejichz dum ostatné Ma-
rie Anna jako jediny navstivila uz béhem korunovacnich slavnosti.*? Odtud tedy prispévek
na slavnosti prazskym vorsilkam neprisel. Ostatné i o tom, co bylo konkrétné tfeba zaplatit,
se lze pouze dohadovat. Pfedev$im bylo potieba uhradit vydaje, které méla fimska predsta-
vend M. Marie Camilla za potizovani autentiky a dalsich vyzadanych opisti kanoniza¢niho
breve.* V Praze bylo tfeba zaplatit za véechny slavnostni bohosluzby celebrantim i kaza-
teltim, od Zadného z duchovnich to nebyla sluzba zdarma. Ackoliv se nikde zvlast nezmi-
nuje hudba pti bohosluzbéch a vorsilky s ni v bézném Zivoté konventu zachazely pomérné
usporné, povazovaly ji za odpovidajici doplnék slavnostnich okamziki a pfi takovych osla-
vach zfejmé nechybéla. Cast nepochybné zvladly samy, piipadné za pomoci nékterych
svych zakyn, ale pro slavnostni mée asi potfebovaly pomoc - moznd i dost pocetnou - dal-
$ich hudebnikii. Naopak vyroba zminovanych ozdob typu drapérii, ¢alounéni, kvétin a po-
dobné se mohla rovnat pouze ndkladiim na zakladni materidl, protoZe bylo tak trochu véci
cti ukazat pti této prileZitosti um a dovednost ¢lenek domu. Ve druhém planu to mohlo
poslouzit i jako dobra propagace vefejné i soukromé $koly, kterou vorsilky vedly. Ackoliv
v oficidlnim programu nikde neni ani slovo o ¢emkoliv jiném nez bohosluzbach nejriz-
néjsiho typu, presto Ize tusit néjaky druh pohosténi v klastere. Kdyz predstavena poradala
slavnostni vecefi prvni den roku 1836 nejenom pro vlastni konventudlky,* tak 1ze néco po-
dobného predpoklddat i béhem jubilejnich oslav. Samoziejmé pro tzce specifikovanou sku-
pinu osob. Jak uz podotknuto, s témito oslavami nebyly spojeny zZadné kratochvilné atrakee,
dokonce se zd4, ze ani Zadné vefejné vystoupeni zacek 8koly, divadlo, hudebni akademie ¢i
jakykoliv podobny podnik. Pfesto slavnost neméla komorni rdz zaméfeny dovnit feholni-
ho spolecenstvi. Naopak: slova kazatelt byla orientovana na vyzvednuti obecnych cirkev-

Tamtéz, s. 11.

# M. Marie Magdalena, predstavena vorsilského konventu z Brescie uvadi, Ze dvoudenni slavnosti z roku 1837 je
stély 250 zlatych, zatimco tfidenni oslavy kanonizace Angely Merici v roce 1808 znamenaly pro klaster nakla-
dy celych 600 zlatych. V souvislosti s touto sumou je ovéem zmifiovan i novy relikvia na Angeliny ostatky ulo-
zené v méstském kostele sv. Afry, i kdyz neni zfejmé, zda ho konvent platil cely. Redlnéjsi se zd4, Ze se jenom
¢astecné podilel na nakladech. SOA Praha, VKH, kart. 51, némecky preklad dopisu z 12. 7. 1837.

# Sekyrkova, Milada: 7. 9. 1836, Ferdinand V., Posledni prazskd korunovace. Praha 2004, s. 140.

* M. Marie Camilla za penize dékuje, ale konkrétni sumu nezminuje. Jenom podotyka, Ze vie, co zistalo
po uhrazeni nakladd, vénovala na almuzny, protoze v Rimé aktuilné panuje velkd bida. SOA Praha, VKH,
kart. 51, némecky pieklad dopisu z 13. 5. 1837.

*  NA, Vorsilky Praha, kn. 42, poznamky pro ro¢ni zapis do kroniky. Ani podklady ani ro¢ni zapis pro rok 1837

z tohoto konventu vsak neexistuje.
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nich z&jmu, cilila na poslucha¢e mimo feholni svét a naslednym kniznym vydanim si ¢inila
nérok tento okruh jesté zvétsit. Ze byl pii slavnostnich bohosluzbach zaplnény kostel svaté
Vorsily asi nelze zpochybiiovat. Jaky byl dalsi vefejny ohlas uz je ale ponékud diskutabilni.
Kromé jiz citované Bohemie se dalsi noviny nevyjadrily: ani souhlasné ani odmitavé. Nikdo
z oslovenych statnich urednikt predstavené napriklad nepodékoval za pozvani. Slavnost ne-
byla spojena se Zddnou akci vétsiho kulturniho dopadu, ktera by oslovila dalsi skupinu lidi,
¢i alespon pusobila jinak nez bohosluzby a plnomocné odpustky. Takovou akci, ktera by
néjakym zptisobem mohla uvaznout alespon na cas v kolektivni paméti sirsiho okoli kon-
ventu.* Z tohoto pohledu se akce jevi poné¢kud marnou, narézejici na lhostejnost ¢i nezain-
teresovanost. Pro komunitu samotnou to v$ak takhle zcela jisté nebylo. A¢koliv cilené a pri-
bézné péstovala zvlastni druh vlastniho sebe védomi, presto ji jisté podobné jednorazové
uvédomeénd si své tradice, kontinuity a zakladu prislo vhod.

Rozkolisané datum oslav i zdlouhavé vytizovani zadosti u papezské kurie odhaluji je-
den z problému vnimani vorsilek v 19. stoleti, ale patrné nejen jich. Kanovnik Secundi-
anus Bruschi z videiiské nunciatury mél pottebu rozséhle a komplikované vysvétlovat,
pro¢ se zdrzelo kone¢né vytizeni zadosti o povoleni oslav 300. vyrodi zalozeni fadu ja-
ko milostivého Iéta pro jejich ucastniky:*” v Zddostech byly zaménény vyrazy ,klaster”
a »,Iad" coz v pripadé vorsilek nelze, protoze fad ptivodné nebyl zaloZen, aby vedl klas-
terni zivot, tedy jako klaster ctihodnych panen. Datum 18. bfezna stanovené pro oslavy
vyroci tedy vychazi z vyroci dne, kdy byla Angela Merici zvolena predstavenou a zacala
byt cténa zdvaznd fehole. Napristé je bezpodminecné potteba sjednotit den, ktery bude
povazovan za zaitek a v tomto je tfeba nalézt shodu s Rimem, kde byly podrobnosti
z Angelina Zivota prozkoumdny pfi kanoniza¢nim procesu. Kuridlni Gfednik navic vy-
jadril nepokrytou pochybnost o znalostech téchto podrobnosti mistné prislu§nymi a te-
dy pravné odpovédnymi arcibiskupy a biskupy téch diecézi, ve kterych vorsilské klaste-
ry existuji. Coz neni jenom neskryvané zpochybnéni kvalifikace prazského arcibiskupa
Ankwicze a kralovéhradeckého biskupa Karla B. Hanla, ale i projev zna¢né bezradnosti
kuridlnich ufednikii dané doby. Nebylo pro né zfejmé jednoduché se vyporadat s tak od-
lisnym pristupem k Zivotu zbozného spolecenstvi, jaky predstavovalo rozdilné vnimani
poloviny 16. a prvni poloviny 19. stoleti.

Dalsi velka slavnost potkala vorsilky v roce 1907, kdy si pripominaly sté vyro¢i od ka-
nonizace zakladatelky fadu sv. Angely Merici. Situace v$ak byla dost odli$na jak v pri-
stupu ke slavnosti samotné, tak v postaveni fadu v habsburské monarchii i jeho vnitini
strukture. Ackoliv pravidla klausury nebyla prolomena, dotyk vnéjsiho svéta byl nesrov-
natelné vyraznéj$i v pozitivnim i negativnim smyslu slova. A pies jednotici ptisobeni fe-
hole byly jiné i Zeny, které jednotlivé konventy v ¢eskych zemich tvorily.

300. Griindungstat des Ursulinenordens und Feierlichkeiten in Bohmen

In der unruhigen Zeit kurz nach dem Tod des Kaisers Franz I. fanden in Prag die Feiet-
lichkeiten anldsslich des 300. Griindungstags des Ordens der heiligen Ursula statt. Seine Mit-
gliedrinnen kamen in der Habsburger Monarchie zundchst 1655 in Prag an, und zwar als
eine Tochtergemeinschaft von Liittich in Belgien und hielten sich an die Ordensregeln, die im
Kloster im franzosischen Bordeaux galten. Im Jahr 1837, als der Orden sein Jubildum feier-
te, gab es in Bohmen nur zwei Niederlassungen, in Prag und in Kutnd Hora/Kuttenberg. Die

6 Cozje moznd také diivod, pro¢ nic nezanechalo vyraznéjsi stopu v nékterém z informac¢nich zdroji mimo cir-
kevni prostiedi.
¥ SOA Praha, VKH, kart. 51, némecky preklad dopisu z 19. 6. 1837.
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Feierlichkeiten wurden daher nur von einer Handvoll Frauen organisiert. Sie hatten einen
kirchlichen Charakter und wurden von keiner weltlichen Unterhaltung begleitet. Die Mut-
ter Oberin der Prager Niederlassung M. Marie Vinzenzia besorgte fiir alle Kloster, die von
Prag aus gegriindet wurden, eine von der Nuntiatur in Wien beglaubigte Kopie des Kanoni-
sierungsprotokolls der Ordensgriinderin Angela Merici. Die Feierlichkeiten im Prager Kon-
vent bestanden aus zwei Teilen: Zundchst fanden die traditionellen vierzigstiindigen Gebete
anldsslich des Namenstags der heiligen Ursula und des 1600jdhrigen Jubildums ihres Mdir-
tyrertods im Oktober statt. Vom 19. bis 26. November 1837 wurde die Griindung des Ursuli-
nenordens gefeiert. Es handelte sich um eine Serie von Gottesdiensten, unter Teilnahme von
hervorragenden Predigern und feierlichen Zelebranten, einschliefSlich des Prager Erzbischofs
Andreas Alois Ankwicz Graf von Skarbek-Poslawice. Die Texte aller feierlichen Predigten er-
schienen anschlieffend in Druck. Die Feier hinterlief§ im Allgemeinen nicht viele Spuren im
Kollektivgedichtnis der Einwohner Prags. Fiir die Kommunitdt der Ursulinen bedeutete sie
aber zweifelsohne eine erwiinschte Gelegenheit, sich ihrer Tradition, Kontinuitit und ihrer
Grundlagen bewusst zu werden.

300th anniversary of the Ursuline Order and its celebration in Bohemia

The author recounts the course of the 300th anniversary of the Ursuline Order in Bohe-
mia, which took place in 1837.

Program prazskych oslav 300. vyroci zaloZeni fadu vorsilek,
SOA Praha, fond Vorsilky Kutnd Hora, kart. 51.
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Svatd Vorsila, drobnd devocni grafika, poc. 20. stoleti, SOA Praha, fond Vorsilky Kutnd Hora, kart. 51.
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